»UKW ABSCHALTEN?« _
»SIE WERDEN DIESE PLANE
BEGRABEN MUSSEN.«

1hr lest hier cinen Ausschuitt aus cinem Inter-
view, das das Nachmittagsmagazin fiir subver-
sive Unternchmungen (NMJsU) am 02,03, 24
mit Christoph Lemmer vou Radioszene.de
(nochmals herzlichen Dank an dieser Stelle)
gefiihrt hat - ein sehr aufschlussreicher Text
aus kommerzieller und kritischer Perspektive,
Das ganze Interview findet [hr unter:
https://www.freie-radios.net/127955.
Es wurde hier zur besseren
Verstindlichkeit leicht bearbeitet.
Zusdtzlicher Sendetermin:
30.05.24, 13h.

NmfsU: Vielleicht sind manche hier in Ham-
burg verwundert, dass wir uns kritisch mit
DAB+ auseinandersetzen, denn wir sind jetzt
seit etwa einem Jahr auf DAB+ und hatten be-
sondere Griinde dafiir: nimlich die geringe
Reichweite unserer UKW-Lizenz, die merkwiir-
digerweise noch nicht einmal ein Drittel des
Stadtgebietes erreicht, eine Ungleichbehand-
lung. Uber DAB+ sind wir sogar ein bisschen
iiber die Landesgrenzen hinaus empfangbar.
Fiir uns also erstmal ein Vorteil, fiir die freien
Radios in Schleswig-Holstein aber eine existen-
zielle Herausforderung. Was sagen Sie zu die-
sem Plan, UKW abzuschalten?

C. Lemmer: Also zunichst einmal existiert
dieser Plan tatsdchlich und der existiert auch nicht
nur in Schleswig-Holstein und er ist auch nicht
neu, sondern es gibt ihn in den Bundeslindern im
Grunde genommen schon seit den 2000er Jahren.
Die Idee dahinter ist iiberall dieselbe: die Land-
tagsabgeordneten oder die Parteien, eigentlich die
Wortfiihrer der Medienpolitik in den Parteien in
den Bundeslédndern sehen sich selber so ein biss-
chen als die technische digitale Avantgarde, die
jetzt irgendwie vorangeht. Sie behaupten, dass die
Umstellung auf DAB die Digitalisierung des
Rundfunk sei. Sie sagen. Ich sage bewusst nicht,
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sie argumentieren, weil es kein Argument ist. Es
stimmt deswegen nicht wirklich, weil DAB keinen
Vorteil gegeniiber UKW mit sich bringt: DAB ist
auch nur ¢in Medium, das nur in eine Richtung
funktioniert, also nur vom Sender zum Empfin-
ger hin, Lis ist auch eine Point-to-Multipoint-Ver-
bindung, was durchaus cin Vorteil ist. Aber es ist
kein Vorteil gegeniiber UKW, den hat UKW ndm-
lich ganz genauso. Das heifdt, fiir den normalen
Hérer und auch fir den Radiosender ist DAB+
oder DAB, wic immer man es nennen will, einfach
nur cin anderer Verbreitungsweg. Der ganz massi-
ven Nachteil besteht darin, dass nur ganz wenige
Menschen DAB-Radioempfinger haben. Da hat
die Politik dann nachgeholfen, dass sich das ein
kleines bisschen verdndert hat tber die letzten
Jahre, indem sie beispielsweise von Staatswegen
vorschreiben, dass in neuen Autos mindestens
Hybridempfinger eingebaut sein miissen, die ne-
ben dem normalen UKW-Programm auch DAB
empfangen kénnen.

Auf diese Art und Weise schaffen Sie mit
staatlichem Zwang eine gréflere Geritebasis, da-
mit man die Signale iiberhaupt héren kann. Aber
es wird minimal genutzt. Es steckt keine Ver-
nunft dahinter. Fiir meinen Geschmack ist es ei-
gentlich nur Eitelkeit eine Form von Groups
(oder einem Kartell) vor allem aus 6ffentlich-
rechtlichen Technikdirektoren und Medienpoli-
tikern - seit dem Jahr 1985. Das war das offizielle
Startschussjahr fiir DAB. Und Sie haben inzwi-
schen mehrere Hundert Millionen iiberwiegend
an Rundfunkgebiihrengeldern in diesem Projekt
versenkt, auch fiir Marketing und eben fiir Lob-
byaktivitdten, ohne dass das jetzt wirklich im
Markt etwas verindert hitte. Also, nach so langer
Zeit konnte man eigentlich auch sagen, das Pro-
jekt ist gescheitert, aber dazu wurde gehéren,
dass man eben auch einrdumt, dass man ein
Fehler gemacht hat, und dazu sind Sie offensicht-
lich nicht in der Lage.

NmfsU: Was heifit denn in diesem Kontext die
Digitalisierung? Und was iiberhaupt wiire da ein
Vorteil?

C. L.: Digitalisierung heifit schlicht und er-
greifend nur, dass die Ton-Signale nicht mit ana-
logen Modulationen auf Funkwellen tibertragen
werden, sondern als digitales Signal. Dann kén-
nen auch ein paar Dateninformationen dazu ge-
schickt werden, wie Musiktitel oder sowas. Aber
auch das geht heute schon iiber UKW ganz ge-
nauso. Und mehr ist gar nicht sinnvoll, weil mehr
gar nicht abgefragt und genutzt wird. Die Be-
gleitdienste, die es zu UKW gibt, werden schon
kaum genutzt. Das duflerste ist zum Beispiel, dass
die Titelanzeige im Autoradio ab und zu mal an-
geschaut wird. Also das sind nice to haves, aber
nichts, was wirklich entscheidend ist.

Der Vorteil wire die sogenannte CD-Quali-
tat. Das ist auch tber viele Jahre des Argument
der technischen Direktoren der 6ffentlich-recht-
lichen Anstalten gewesen. Das Argument ist
technisch gesehen richtig. Es gibt kein Rauschen
und man hat einen sehr grofie Tondynamik, also
Unterschiede lassen sich im Radio genau so
nachbilden, wie es auf der CD auch ist. Aber ge-
nutzt wird es nicht. Es ist dem Medium auch
fremd, wenn man so will, weil samtliche Radio-
sender, und ich vermute auch Sie, ihre Ton-Sig-
nale komprimieren. Das heifit, es wird eben
genau der Lautstirken Unterschied nivelliert,
weil die Horgewohnheiten im Radio einfach so
sind, dass grof8e Dynamik-Unterschiede da nicht
sehr tauglich sind. Also man hért irgendwo ne-
benher Verkehrslarm und wenn dann eine ganz
leise Stelle kommt, dann hort man sie halt kaum.
Wenn eine laute Stelle kommt, dann erschligt sie
alles. Deswegen wird generell bei den Sendern
jedes Signal so komprimiert, dass die Unterschie-
de zwischen laut und leise relativ gering sind,
damit das mit einer Lautstirke, mit einem
Durchschnittspegel durchgeht.

Also ist dieser Vorteil auch da eigentlich kei-
ner, sondern mehr ein Nachteil. Die Vision ist
die, dass der verstindige die Radiohérer auf sei-
nem Ledersessel im Wohnzimmer sitzt, sein HiFi
Stereoradio einschaltet und dann Musik in CD-
Qualitdt aus dem Radio geniefit. Und Verzei-
hung, diese Vision ist totaler Quatsch. Wenn ich
auf dem Sessel im Wohnzimmer sitze, dann ma-
che ich mir eine Platte an, oder hore gestreamte
Musik, oder vielleicht noch eine CD.

Bis heute wird behauptet, dass sei die Digita-
lisierung des Rundfunks. Punkt. Ohne das

kleinste Argument, was daran eigentlich die Di-
gitalisierung sei und worin der Vorteil dieser
Digitalisierung bestehe. ,Das ist jetzt digital’ soll
dann schon reichen. Und ich glaube, es gibt tat-
sdchlich nicht mehr Gedanken dahinter, als den,
dass Digitalisierung so ein Modewort ist, von
dem man sich verspricht, dass man als progressiv
und modern wahrgenommen wird — wenn man
das Wort Digitalisierung fehlerfrei aussprechen
kann.

NMfsU: Wir haben ja bei uns den bemerkens-
werten Vorgang, dass in den Vorgesprichen
und Offentlichen Veranstaltungen vor der
Landtagswahl in Schleswig-Holstein von min-
destens einem der jetzigen regierenden Koali-
tionspartner*innen, die Zusage gemacht
worden ist, es werde sich um die Anliegen der
Freien Radios in Schleswig-Holstein gekiim-
mert. Dazu gehort auch die Regelung einer hin-
linglichen Finanzierung der Ausstrahlung.
[...] In der zugrunde liegenden Koalitionsver-
einbarung wurden die Freien Radios mit dem
Stichwort, wir werden richtig viel dafiir unter-
nehmen, dass Digitalisierung auch im Medien-
bereich Eingang findet, darauf hingewiesen,
wihrend nach der Landtagswahl und der tigli-
chen Praxis der Koalition eine genau entgegen-
gesetzte Ansage erfolgt ist, es sei kein Geld
vorhanden.

C. L.: Den Freien Radios geht es da gar nicht
anders, als die kommerziellen Radios auch. Mei-
ne Welt ist jetzt nicht die der Freien Radios, son-
dern eigentlich mehr der kommerziellen Radios.
Ich habe eine lange Geschichte bei RTL in Berlin
und bei Radio Luxemburg und jetzt bei Antenne
Bayern. Die sind inzwischen natiirlich auch alle
auf DAB. Und sie sind deswegen auf DAB gegan-
gen, weil Die Medienbehorden auch mit den
groflen Sendern eigentlich was ganz dhnliches
machen wie mit den Freien Radios. Ich wiirde
fast sagen, das ist eine Form der Erpressung, was
da passiert. Sie versuchen mit Macht und mit ad-
ministrativen Methoden DAB irgendwie attrak-
tiv zu regeln, was schwer ist. Und sie versuchen
das auf eine relative Art und Weise, indem sie
DAB im Vergleich zu einem scheinbar unattrak-
tiveren UKW irgendwie attraktiver aussehen
lassen. Aber es bleibt eben dabei, dass das im
Markt nicht funktioniert. ...

Wenn es zum Beispiel ganz tolle neue Pro-
gramme gibe, das konnte ja so ein Grund sein,
dann wiirde man heute vielleicht sagen, okay, das
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kriegt eine DAB+-Lizenz, aber eben auch nur da.
... Aber damit wire eben der groite Teil der po-
tenziellen Horerschaft einfach ausgeschlossen.

Esistin Sachsen Anhalt probiert worden. Das war
das erste Land, in dem der Landtag beschlossen
hat, UKW abzuschaffen. Sie haben den Beschluss
dann mehr oder weniger still und leise wieder
cinkassiert, als sich das Datum naherte, zu dem
das der Fall sein sollte. [...] Es gab eine Gesetzes-
lage und sie mussten sich bewegen, dieses Gesetz
aufler Kraft zu setzen. Sonst wiren in Sachsen
Anhalt alle UKW Sender abgeschaltet worden,
und es hiitte cinen solchen Skandal im Land ge-
geben und das wollte keiner. Es war wirklich Tor-
schlusspanik. Je niher der Stichtag riickte, desto
stirker wurde der Druck auf die Landtagsabge-
ordneten, diesen Irrsinnsbeschluss, den sie da
gefasst hatten, zuriickzunehmen. Alleine deswe-
gen, weil in dem Moment, in dem plétzlich die
Radios kein Signal mehr ausstrahlen und nur
noch Rauschen aus Millionen von Radiogeriten
rauskommt, eines Morgens einfach malso [...]

Es gibt ein Land, das hat es mehr oder weniger
auch durchgezogen und das ist tatséchlich Nor-
wegen. Daher ist Norwegen interessant, um sich
anzuschauen, was eigentlich passiert, wenn man
UKW abschaltet. Die Erwartung auch unserer
Politiker in Deutschland oder in den Bundeslin-
dern, das ist ja Lindersache, die besteht darin,
dass sie sagen wir schalten UKW ab und die Leute
gehen dafiir auf DAB+. In Norwegen zeigt sich,
dass das mitnichten der Fall ist. Was die Leute
stattdessen tun, ist, dass sie auf Radiostreams im
Internet gehen. Die sind im Gegensatz zu DAB+
tatsichlich eine Digitalisierung. Da gibt es die
Méglichkeit zu kommentieren, sich in Chats, zu-
sammenzufinden et cetera. Das gibt es bei DAB+
alles nicht. Das hat einen Nachteil: Es ist tech-
nisch aufwendiger und letztlich teurer, aber mit
hoheren Bandbreiten und mit mehr Glasfaser re-
lativiert sich das auch und wird technisch frither
oder spiter wohl auch méglich sein.

Es hat sich etwas zweites in Norwegen gezeigt. Die
Gesamtnutzung von Radio sinkt nach der Abschal-
tung von UKW, Denn die Digitalisierung ins Inter-
net hinein, die bedeutet, dass die Radios damit
neue Konkurrenten bekommen, die sie bisher
nicht haben, ndmlich die Streamer Spotify, Apple
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Music etc. Auch Apple Music zum Beispiel hat ei-
gene Radiokanile, auf denen auch cin lineares Ra-
dioprogramm lauft, nur cben im Internet. Und mit
all jenen konkurrieren dann alle Radiosender, die
groflen kommerziellen wie Radio Schleswig Hol-
stein oder Radio Hamburg bei Ihnen oder eben
auch Thr eigenes Freies Radio. Das das wird dann
ein komplett neuer Markt, auf dem Radiosender
insgesamt weniger Geschift machen und weniger
Reichweite bekommen. Bisher sind sie davor ge-
schiitzt durch den exklusiven Weg mit UKW. Ge-
nau den macht die Politik kaputt, und das halte ich
aus der Radio-Perspektive fiir einen Irrsinn.

NmfsU: Es deutet sich mit den Zahlen, die sie
aus Norwegen zitiert haben,? auch an, dass nach
dem Ende von UKW ganze Alters-Cluster gar
kein lineares Radio mehr horen und damit aber
auch eine bestimmte Kultur verloren geht.

C. L.: Also Kulturpessimismus teile ich ehr-
lich gesagt nicht. Ich mache ja selber seit 1980
Radio und habe im Grunde durch die ganze Zeit
immer erlebt, dass Beispielsweise Beitrige immer
kiirzer geworden sind, aber auch aus guten Griin-
den. Ich sehe im Gegenteil sogar bei der Digitali-
sierung, dass Moglichkeiten genutzt werden, viel
mehr auch hintergriindig und mit tiefen Recher-
chen zu arbeiten, ndmlich bei Podcasts.

Die Welt wird nicht untergehen davon. Ich
glaube ja sogar eher, dass die Welt eigentlich im-
mer besser wird, je fortschrittlicher auch die
Technik wird und dass das auch fiir Medien gilt.

Aber: es muss schon einen Grund geben, war-
um man Dinge tut.

In Norwegen wurde auch ein kleines bisschen
von der Entscheidung mit der UKW-Abschaltung
wieder zuriickgenommen. Es gibt lokale Radios,
die diirfen jetzt weitermachen. Die lokalen Radios
leben damit heute auch ganz gut, aber der Markt
ist kleiner geworden, das schmilert auch die wirt-
schaftliche Basis fiir die kleinen Radios, weil die-
ser Cluster Effekt einfach fehlt.

NM(sU: Diese kleineren, lokalen Radios in Nor-
wegen, die dann iiber kleinere Anteile, der Hé-
rer*innenschaft verfiigen, was ist Ihrer
Beobachtung nach dennoch die Stirke, die ih-
nen iiberhaupt erméglicht, den Betrieb weiter-
zufiihren?

C. L.: Lokale Radios verkaufen anders. Die
grofien Sender arbeiten mit den grofien nationalen

Vermarktungsagenturen, wo Markenartikel zum
Beispiel Werbung machen. Die gehen nach Zahlen,
also welche Zielgruppe kann ich mir fiir welchen
Preis kaufen? Bei lokalen Radios funktioniert es
immer anders. Die sind in ihren Gemeinden ver-
ankert. Da wird {iber personliche Kontakte ver-
kauft. Deswegen sind auch die relativ pro Hoher
berechneten Preise bei diesen Lokalradios meis-
tens sehr viel hoher als die Werbe-Einschalt-Preise
pro Hérer bei den grofien Radios.

NmfsU: Welche Inhalte sind interessant fiir die
Menschen, die das Radio dann noch anschalten?

C. L.: Inhalte aus ihrer Kommune. Das Ge-
schift ist ja ein B2B Geschift. Aber es funktioniert,
indem man eben als Radio etwas betreibt, was man
im Internet heutzutage Community Building
nennt. Das ist Radio auch immer so gewesen, bei
den groflen Radios und bei den kleinen Radios erst
recht. Die kleinen Radios haben eine zusitzliche
Dimension, die die grofien so nicht haben. Als ganz
pragendes Element kommt natiirlich die eigene Re-
gion dazu. Also es sind Geschichten aus der eigenen
Stadt oder Kleinstadt womdglich.

NmfsU: In Bayern wurde ebenfalls geprescht.
Nun heifit es in der Koalitionsvereinbarung?, vor
2035 passiert hier gar nichts.

C. L.: Sie wiirden es am liebsten auch gerne tun
und sorgen auch dafiir, dass zum Beispiel die Me-
dienbehérde in Bayern eigentlich auch gar keine
UKW Lizenzen mehr vergibt, sondern alles neue
nur noch tiber DAB. Aber sie hiiten sich davor, das
offensiv zu machen. Und sie hiiten sich vor allem
davor, davon zu reden, dass sie UKW abschalten
und schon gar nicht in Uberschaubaren Zeitriu-
men - einfach nur aus Angst vor dem Wihler und
das ist ja auch gut so.

NmfSU: Ein bisschen erklirt das auch die Situa-
tion in Schleswig Holstein. Es wird zwar im
Landtag debattiert, aber weder in der Presse
noch im Radiokontext in Sendungen in Schles-
wig Holstein noch tatsichlich auf der Strafle
wird eine Debatte sichtbar zu dem Thema - und
gleichzeitig wird im Hintergrund, aber anders
als in Bayern, sehr zielgerichtet an der UKW-Ab-
schaltung gewerkelt.

C. L.: Dass die Debatte nicht stattfindet, ist er-
kldrlich, weil alle, die diese Debatte in die Offent-
lichkeit tragen kénnten, selber Mitspieler sind. In
Schleswig Holstein ist es ja auch so, dass die Zei-
tungsverleger die Eigentiimer der grofien Privat-

sender sind. Und die m6chten ja ihre Geschaftsbasis
halten. Deswegen versuchen sie, auskémmlich mit
den Medienpolitikern und mit der Medienbehérde
zusammenzuarbeiten, ohne sich in die Karten
schauen zu lassen. Da scheuen sie die Offentlichkeit
genauso wie die Behérden und wie die Politiker mit
denen sie reden, weil sie eben mit denen im selben
Boot sitzen an dieser Stelle. Sie méchten allerdings
nicht, dass UKW abgeschaltet wird. Sie mochten
gerne im stillen Kimmerlein einfach nur ihre Ge-
schiftsbasis lobbyieren und dartiber keine 6ffentli-
che Debatte, die dann womdglich aufler Kontrolle
geraten konnte.

NMfsU: Wie schitzen Sie die Mdglichkeiten ein,
die Abschaltung von UKW zu verhindern, was
hier den Norden angeht?

C. L.: Ich schitze die als ganz gut ein, wenn es
gelingt, diesen Plan der Abschaltung von UKW-
Frequenzen in eine offentliche Debatte zu tragen.
Ich bin davon iiberzeugt, dass wenn es eine 6ffentli-
che Debatte gibt, dass diese Plane dann alle sterben.
[...] Auch in Schleswig-Holstein werden die Partei-
en, die das momentan noch betreiben, einfach auf-
grund der, ich nenne es mal, normativen Kraft des
Faktischen, einsehen, weil sie es einsehen miissen,
dass ihre Idee, UKW abzuschalten, nicht durchzu-
setzen sein wird. Sie werden einen Sturm ernten
und auch die CDU auch die Griinen, die es ja beide
mit betreiben, werden in ihrer Mitgliederbasis einen
Sturm von Protest bekommen - da wiirde der Herr
Giinther in Schleswig-Holstein einfach nicht mehr
weitermachen konnen. Ob er will oder nicht: Sie
werden diese Pline begraben miissen.

"https://sh-gruene.de/wp-content/uploads/2022/06/Koaliti-
onsvertrag-2022-2027_.pdf.

?»Bitter Lemmer« auf radioszene.de: https://www.radiosze-
ne.de/175031/dab-radionutzung-norwegen.html .
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